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Hvordan og hvorfor udvikler udtalen sig?

Alle kendte sprog eendrer udtale, men i hgjst fdligketempo. Og altid hurtigere end dets
eventuelle skriftsprog. — Dansk har udviklet sigdsekes hurtigt siden 1800. Ordsprodétage
sgger mageadskilte sig ortografisk kun fra nutidens vedMatgeblev skrevet med stort. Men det
led i rigsmalet]{'kra-go S@-@ 'map]. | dag lyder det hos alle ungekrgi-w s@o ‘mad] (hvorved
elegancen er steerkt reduceret!).

Udtalen aendrer sig primeert ved de sakaldte lydl&vesproglyd aendrer sig overalt
eller ved bestemte nabolyde til en anden, naerbeslaeg overalt, hvor den pageeldende
lyd(forbindelse) fandtes. Det gamig] [er saledes ikke bare blevet il][i krage,men ogsa rage,
brage, Aage, sprog, arg, heergls. overalt efter midt- og bagtungelyd, og ytd nul overalt efter
fortungevokalhage, hgg, leege, negasv., samt til [j] efterl]: balge, Helge, algeosv.

Lydlovene indtreeder ved generationsskiftet: Deyhdgr med, at visse smabgarn
efterligner de voksne galt — ganske som de feglriifiner naesten alle de voksnes lyde (sadan, at
kun deres mor forstar dem). Langt de fleste lyddefaefterhanden pa plads, men enkelte fejl
fastholdes til en hgjere alder. Derved kan de @déhandre barns tilsvarende fejl og efterhanden
ogsa pavirke de barn, der ikke begik de fejl; fiereen vis alder efterligner barn hellere andrenbg
end de voksne. Til sidst fastholder flere og fléem opr. fejllyd som voksne. Og ca. 50 ar efter, at
fejlen blev fastholdt af de farste voksne, bruges df alle fadt herefter. Det kan tage meget
leengere tid, op til 200 ar, sjeeldent kortere end 3® voksne, der som unge brugte den gamle
udtale, vil efterhanden pga. det massive udtalepnegen grad ga over til den nye form, men de
indhenter som gruppe aldrig de unge. Man vil akiddtil alle har antaget de nye takter — finde, at
den nye udtale er langt mere udbredt hos unge andeg Hvad der begyndte som talefejl, vil
saledes i stadig hgjere grad blive traderet —lefteat — som alle andre sprogtraek, hvorfor detdsliv
meningslgst at tale ofejl — selvom erfaringen viser, at de altid klinger grinieneg primitivere i
eeldres grer.

Hermed er en stor del &drklaringenbag lydlovene givet: De er talefejl hos smabgrn,
der knap kan udtale en eneste lyd rigtigt. Mendgifastholdes, ma det vaere, fordi den gamle lyd
var forholdsvis sveer, eller fordi der er en saggkyinst, fx en energibesparelse, at hente. Det vise
sig, at kun ca. halvdelen af de danske lydloved&aidste 200 ar er energibesparende. Der er altsa
flere andre arsager. Dansk har fx vaeret udsat éor €her-pavirkning efter den anden. Fx er
[drega] drikke blevet til [draga] (rimer altsa ikke leengere pékkesom i traditionelle rim). Der er

ingen energi-gevinst. Der er intet specielt svaed V], der jo ogsa er bevaret i alle andre
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forbindelser. Men det har vaeret uimodstaeligt agrfwre lidt afr’ets akustik til vokalen; de er
kommet til at ligne hinanden lidt mere. Overgangenelkendt fra andre sprog til forskellige tider,
men hvorfor den lige seetter ind i kegbenhavnsk iyhdglsen af 1800-tallet, er umuligt at besvare.
Og noget lignende geelder alle lydlove. Intet en&turligere, end at eh] forsvinder. Det skete i
latin, i cockney, og i dansk hurtig tale erSkovsoved, et otghnske almindeligt. Men det er ingen
sproglov.H’et i hushar siddet fast i de nordiske sprog siden jernalier

Der er andre udtale-udviklinger end lydloveneysel disse tegner sig for langt de
fleste forskelle i lgbende tale. Vi kan naevne fenog detudtaltes ved 1800 helt almindeligbm,

'20] efter et andet ordSe pa’en, Hva ger'etDe er vigende gennem 1800-t., og hos personer fgdt
tidligt i 1900-t. kan Ton] kun bruges i visse frasePa’en igen!, Gar'en, sd gar'ertHos vor tids
unge kan heller ikke $3] bruges uden for fraserne, og dé er ogsa pa retder er arsagerne noget
klarere. Skriften har aldrig brudt sig om de efeertgte former. Dét har formentlig spillet ind. Det
har ogsa spillet ind, at der altid ved dobbeltfarfosy den nuvaerende udtale var ikke sjeelden) er
tendens til ensretning. Endelig kan det uformdilprseg i de efterhaengte have vaeret ugnsket (man
brugte dem ngdig i deklamation m.v.).

Hanrejhavde ved 1800 langt, men har i dag kort. (Det hgres tydeligt i gamlengg
optagelser af Holberg-stykker). Arsagen — elleteret hovedarsagen — er klar: Ordet er blevet
pavirket afhan, en typisk folkeetymologi. Men igen: Hvorfor detdigkete i 1800-tallet og ikke i
1600-tallet, er umuligt at besvare. (Ordsésdeoprindelse:Hane + red ’k@gnslem’, i betydningen
'kapun’, dvs. 'impotent’, senere ’bedragen aegtenjand

Ordetstuepigelad hos alle rigsmalstalende fadt far 188au)pio] med kortu og 3
stavelserskantstueellers lyder §dua]. Unge i dag har langi og 4 stavelsemDet er stuepigernes
socialt betingede decimering, der er skyld i udwigen. Ordet er derfor blevet langt sjeeldnere og
mere modtageligt for analogisk omdannelse, det, kalder morfembevarelse: Udtrykkstue
tenderer som alle andre morfemer mod at udtales &ltes forbindelser. Derimod har skriften ikke
meget at sige, for da den gamle udtale radedepgsa skriftdragteiStupigeganske almindelig. —
Her kan man altsa ikke blot give en hovedgrund, ogsa grunden til, at udviklingen netop forlgb,
da den faktisk forlgb.
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